ESPANA

AUTOR DE LA TEORIA DEL DERECHO DE AUTODETERMINACION

Segundo Ruiz
“La Carta Magna niega el derecho
de autodeterminacién”

EL ENTREVISTADO
AFIRMA QUE EL Es-
TATUT HACE AGUAS
A PESAR DE LOS RE-
TOQUES, DESCALIFI-
CA EL DERECHO DE
AUTODETERMINA-
CION PARA EL PAIS
VAsScO Y CATALUNA
COMO UNA TEORIA
TRASNOCHADA Y
ADVIERTE QUE PUE-
DE SERVIR DE FUN-
DAMENTO A FORMAS
DE GENOCIDIO.

LEoPoLDO VARELA
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UNQUE los siglos de convivencia
A';“m los espafioles han creado lazos
uy fuertes, el Estatut pone en pe-
ligro esa cohesidn al “promover el enfren-
tamiento entre los catalanes y el resto de
los espanoles”. Ocho meses después de su
salica del Parlament, el texto ha mejorado
respecto al disparate juridico inicial, pero
sigue sin estar “limpio como la patena”,
segin este especialista en el derecho a la
autodererminacion.

-Ni con el maquillaje se salva el Es-
tatut...

-Mire, no existe nada parecido en nin-
guna Constitucion democratica en el
mundo, hasta don-
de alcanza mi co-
nocimiento,

-Entnl‘lfes es
una anomalia...

-La base doctri-
nal sobre la que de-
sarrolla el proyecto
de Estatuto puede
provocar enfrenta-
mientos y proble-
mas de convivencia,

-¢Cree que el
nacionalismo es
a]gu trasnochado
que casa mal con
la democracia li-
beral?

-El nacionalis-
mo es la exaltacion
de la nacion, exal-
tacion que a veces entra en conflicto con
los derechos v libertades de los indivi-
duos. En este conflicto suelen perder los
derechos individuales cuando los nacio-
nalistas tienen suficiente poder.

-Senala usted que el victimismo es
una constante de los nacionalistas: com-
parar un “pasado idilico™ con el pobre
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presente bajo el Estado opresivo... zes el
caso del nacionalismo vasco?

-Lo peor es que también s lo que se
ensena en muchas escuelas, Dejar la edu-
cacion en manos de nacionalistas es te-
meratio.

-¢Justifica la lengua una reivindica-
cion nacionalista®

-Debemos recordar que en el mundo
hay alrededor de 3,000 lenguas, y no
3.000 Estados.

-¢Y la raza? ;Cree que el componen-
te étnico ha tenido una influencia en el
nacionalismo vasco?

-Vera, hay escritos de Sabino Arana

que por su muy alto contenido racista
han sido ocultados por el propio PNV,
Creo que tenemos que hacer un esfuerzo
para gue los votantes del nacionalismo
vasco lean todo lo que escribia el funda-
dor de esta ideologia: habria menos vo-
tantes nacionalistas, sin duda.

-¢Qué opina de la persecucion lin-



giuistica de la Generalitat contra el cas-
tellano?

-Empobrece Catalufia y atenta contra
los derechos de [;{:- PErsonas. El Estado
ﬂ_“SP;lI"I!'It reconoce ]:-I E'lllll'E!IEt]'J:li en H'H.]ﬂ 1.']
territorio nacional. Sin embargo, los Go-
biernos nacionalistas la niegan en sus co-
1'|'|'|.|.|'Ii:d;l{]L".'\'.. .""I.]‘E'Ll]]'ll‘af_\' ['l]'L‘[L‘l'IilL'I'l l._'5[:1|}|.L"
cer una frontera lingiiistica que separe a
EI'FS I;_':!I;:I]H:TIL"'H- !'.I{_"I resto L:|.I..‘ i{'lS- C.‘i[‘l;l]_'lUIL‘h'-.

-Otro argumento nacionalista es la
Historia... ;: Cudndo prescribe?

La Historia de Espana es un hecho
gue invalida numerosos argumentos de
los nacionalistas, Han sido muchos siglos
de union entre todos los espanoles, ha-
biendo sido los contlictos por cuestiones
“nacionales” muy escasos. Por eso se re-
inventa la Historia, haciendo aparecer,
por ejemplo, a los carlistas del siglo XIX
como T‘.IT'I:'I-:HH'I..:IZL IHT'I. ih"il_;'l‘m VASCOS O !'in."
sentando la Guerra Civil de 1936 como
una guerra entre “espanoles y catalanes”

-¢ Tienen fundamento los derechos
historicos de Cataluna v Pais Vasco?

Un Estado democratico y moderno
no puede fundarse en derechos “histéri-
cos” que se sustraigan a la decisién de-
mocratica de la mayoria de los ciudada-
nos del Estado.

-¢No es un agravio respecto a otras
comunidades autonomas? De hecho, An-
dalucia ya habla de “realidad nacional”.

- Claro, cualquier ciudad, grupo étni-
co e incluso grupo familiar podria alegar
“derechos historicos”.

-El sentimiento (*me siento vasco’,
‘me siento catalin...') no puede ser fun-
damento de la norma juridica; sin em-
bargo, ¢l nacionalismo parece remitirse
a algo tan cambiante como el senti-
miemu.

'I.;] mayar I'i'.!]'[l..' I.lk‘ I{].‘i VASCOSs ¥ cara-
lanes también se sienten espanoles.
Existe una doble identidad, reconocida
]’J{"IT [{"IL|-:1F| ['.'Iﬁ encuestas Tl_".'l]i.zﬂ{]i".lﬁ-. N{'l
mas de un tercio de los vascos que vi-
ven en el Pais Vasco se sienten solo
“vascos”. Y este porcentaje se reduce
significativamente si consideramos a los
VASCODS L]I'IL' "\.'i".'t‘l'l en l_'I resto L:lL‘ I':.‘:FIEII"!'.I.
El gran problema de los nacionalismos
es que la mayor parte de sus poblacio-
nes rLL](‘Hd]L‘- también se siente Capa-
nola. Por eéso pretenden, mediante la
educacion, que el sentimiento espanol
vava l;‘i{_“ﬁ;'l!‘;:lFL'L'IL‘I?I'L!{'I 21 SLSs [t?rl'l‘{ﬂ'l'iﬂﬁ.
Se busca la uniformidad nacionalista.

-¢Fue una cesion ante los nacionalis-
tas admitir en la Constitucion el concep-
to de “nacionalidades”?

-Fue un pacto entre nacionalistas ca-
talanes v no nacionalistas y creo que po-
demos comprenderlo, teniendo en cuen-
ta el momento historico.

-¢Y no estamos pagando ahora la fac-
tura?

-Los que ahora rompen este pacto
son los nacionalistas porgue no es lo
mismo el concepto de “nacion” definido
en el provecto de Estatuto que la “nacio-
nalidad™ definida en la Constitucion.

-El articulo 2 de la Constitucion dice
que la nacion espanola es indisoluble...
¢ No significa eso una negacion del de-
recho de autodeterminacion?

La nuestra, igual que todas las
Constituciones democriticas del mun
do, niega el derecho de autodetermina-
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El gran
problema

de los
nacionalismos
es que

la mayor
parte de sus
poblaciones
se sienten
espanolas

pcidn de los puchlos. Todas ellas se fun-

dan en la soberania de los ciudadanos,
y no en la soberania de los pueblos étni
cos que la componen.

-Usted se muestra critico con la teo-
ria del derecho de autodeterminacion de
los pueblos, :por qué?

-Porque ningiin Estado democrati-
co podria sobrevivir sometido a la

bomba de relojeria que supone el que
cualquier parte del mismo, en cual-
guier momento, de manera unilateral,
pudiera separarse. Ademas, ;quién es
el sujeto del derecho de autodetermi-
nacién? Si consideramos el caso vasco,
sAlava podria sustraerse de la decision
que tomara el resto del Pais Vasco?
¢Por qué deberia verse obligada, por
ejemplo, Baracaldo, que durante siglos
ha sido vasca v espanola, a separarse de
Espana, por la (inica razdn de que hu-
biera una hipotética mayoria de vascos
que asi lo desearan? /Y qué ocurre con
todos los vascos vy descendientes de
vascos que no residen en el Pais Vasco
v lo hacen en el resto de Espana?; No
tendrian derecho a formar parte tam-
bién de ese sujeto del derecho de auto-
determinacién?

-Detecta usted una fuerte carga no
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democritica en el principio de autode-
terminacion, ;por qué?

- No es el pueblo quien decide, son
los preblos,

-Dice usted que lo aparentemente
democratico -el principio de autodeter-
minacion- puede servir de fundamento
a formas de genocidio como la limpie-
Za etnica.

- A veces se defiende que el
derecho de autodeterminacion
puede ser un buen instrumen-
to para solucionar los proble-
mas nacionales, Parece facil...
(ue cada pueblo decida, pero
sdonde estan las lineas que de-
limitan cada puehlo? Recorde-
mos Yugoslavia, los territorios
mixtos, las minorias naciona-
les atrapadas (bosnios en Ser-
bia, poblaciones serbias en
Croacia, etcétera).

-¢ Y cuiles serian los ins-
trumentos correctos para so-
lucionar los problemas nacio-
nales?

-Esa solucién pasa por
otros caminos, principalmen-
te basados en el reconoci-
miento de la pluralidad y de
las dobles lealtades naciona-
les. El derecho a la autode-
terminacion soélo produce
]'.I‘:IH}"U'IL‘E unfrcnmmiﬂm 05 80-
ciales, empeorar la cuestion
nacional: en Québee llevan
dos referendos contrarios a la
separacion y los nacionalistas estan pi-
diendo el tercero. Entretanto, la socie-
dad quebequesa, cada vez mas dividida
y enfrentada,

-Una cosa es que se admita, de forma
excepcional, la autodeterminacion de un
pueblo concreto, y otra, que se reconoz-
ca el derecho natural a cualquier pueblo
a que se autodetermine, ;Cuil es la dife-
rencia?

-Chequia y Eslovaquia se separaron
de forma consensuada, no en aplicacién
de un derecho de autodeterminacion re-
conocido previamente en su Constitu-
cion. Y hoy en dia, ni Cheguia ni Eslo-
vaquia reconocen en sus Constituciones
un derecho absoluto a que los territo-
rios que ahora las componen pueden se-
pararse unilateralmente en cualquier
momento del resto del Estado. Creo
que ¢l ejemplo es ilustrativo. m



